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Sobre las actuaciones en las Riberas del Ebro

La Exposicion Internacional Expo2008, conllevajicecion de un gran niumero de
proyectos, cuyos maximos exponentes son las obraalizar dentro del Recinto
Expo, varias infraestructuras viarias, el Azud Bblo y el denominado “Plan de
Riberas”. Varios Organismos oficiales intervienem &u ejecucion: Sociedad
EXPOAGUA ZARAGOZA 2008 S.A, Ministerio de FomenfAV, Confederacion
Hidrografica del Ebro y Diputacion General de Amagy algunos como Organos
sustantivos y otros como O6rganos ambientales. f&ygrto de Urbanizacién del
Recinto de la Exposicion Internacional de Zaragd@08 y del Parque
Metropolitano del Agua” tiene formulada Declaracida Impacto Ambiental del
Instituto Aragonés de Gestion Ambiental (INAGA). Emanto al azud del Ebro, el
Ministerio de Medio Ambiente formulé en su dia laedaracion de Impacto
Ambiental. El Plan de Riberas, al estar en zona R@FRmbito de aplicacion del
Plan de Recuperacion d®largaritifera auricularia, requiere de informes
ambientales preceptivos por parte de este misman®go.

El Plan de Riberas enmarcado en el “Convenio de colaboracion para la
recuperacion de riberas con motivo de la Expo 2§08Uscrito entre el Ministerio
de Medio Ambiente y el Ayuntamiento de Zaragozajesarrolla con un total de 31
proyectos de tramos diferenciados que han sidactadias por el Ayuntamiento de
Zaragoza: 14 a ejecutar en el Ebro, 12 en el Gamadrial de Aragon, 2 en el rio
Gallego y 3 en el rio Huerva.

El Ministerio de Medio Ambiente, a través de la (@aeracion Hidrografica del
Ebro se compromete a ejecutar en el Ebro los tramodJ3, U4, U5, U6, U7, U8,
Ul10, Ul2, Ul13 y Ul4, el Ayuntamiento de ZaragozaUld, y U2 y Ull
encomendados a la Sociedad Sociedad EXPOAGUA ZARA&GEZD08 S.A. En el
Canal Imperial la CHE ejecutaria U20, U21, U22, U235, U26, U27 y U29 vy el
Ayuntamiento U24 y U28. En el Gallego U16 y Ul7jecatar por CHE y en el
Huerva U18 y U19 por CHE y otro tramo urbano de eist por el Ayuntamiento.

En la mayoria de los tramos, se plantea una Unicaltarnativa que consiste

sustancialmente en revestir los taludes con escolley/o con mantas de blogues
de hormigon, a modo de defensa y estabilizacion deludes, como si sdOlo se
tratara de paliar un problema de posibles inundacioes y de lucha contra las
avenidas. Y a pesar de que en los informes de viattad se plantea la

revegetacion de las escolleras, como “medida ambtaeh compensatoria”, esta

s6lo supone alrededor de un 5% de la inversion. Ad&s, se plantea revegetar
en los niveles mas altos con algunas especies aas.

Hasta ahora, en los tramos donde se han iniciadoslaobras, la dindmica de
ejecucion ha sido la misma, consistiendo en la elmacion de toda la orla de
vegetacion natural que consolidaba las orillas, dpsotegiendo asi el talud mas
cercano a la lamina de aguala colocacion de escollera ha supuesto excavaciones
dentro del cauce para su cimentacion, con afecaida fauna acuética y a las



ndyades que viven enterradas en el lecho cercasdébkras, y un “reperfilado” de
taludes consistente en la eliminacion de la vegmiaexistente (aunque luego
prevean revegetar). En consecuencia se estan peadacarrastres de tierra dentro
del cauce y pérdida de calidad del agua. Estentratdo no ha discriminado por
ejemplo, entre tramos lineales y tramos concavbsaaeéonde si se pueden producir
fendmenos de erosionabilidad. Por otra parte, yocaiiten los expertos en
Restauraciéon Ecoldgica de Rios, hacer plantaci@resiberas en tramos con
revestimiento de escolleras, aparte de muy pocazfsolo serviria para “maquillar”
sus efectos sobre los ecosistemas fluviales.

Las acciones realizadas y previstas en los proyestoconstructivos son
excesivamente duras y costosas y no obedecen a nmagnecesidad debidamente
justificada. Al margen del impacto visual, los efectos que sedycen en la
estructura y funcionamiento del rio, se traducerlaeperdida de los ecotopos de
mayor valor natural para los que segun el propi®@B% “hay que plantear las
maximas medidas de proteccion”. Un soto bien delado y conservado es la
mejor defensa frente a la erosion fluvial de losrgeaes, la evaporacion y la
contaminacion, y la que menos cuidado y mantenitmiesquiere. Si falta el soto,
termina por perderse suelo con la consiguienteadiagion del entorno.

En todos estos proyectos, que se ubican en area stiaa al Plan de Ordenacion
de los Recursos Naturales del Ebro (en adelante PORlel Ebro) y en el ambito
de aplicacion del Plan de Conservacién delargaritifera auricularia, se echa en
falta una propuesta de alternativas mas “blandas” pra el tratamiento de
riberas. La pretendida integracion del rio en el entorndedi@ ser mas acorde con
la finalidad central del PORN recogida por el pooPGOUZ, y que apuesta por “la
conservacion de la biodiversidad y el uso ecoldgarste sostenible del medio”,
asignando el mayor valor de conservacion a losssptibrmaciones vegetales de
ribera.

Teniendo en cuenta que aun falta un nimero imgerida proyectos de ribera por
ejecutar solicitamos una reconsideracion urgente del tipo diatamiento al gue
se va a someter al resto de los tramos , que delzedbedecer a la particularidad
de cada uno, de acuerdo con la normativa vigentepm el objetivo de “Buen
Estado Ecoldgico” a alcanzar que establece la Diiza Marco del Agua, y con

el propio lema de la Exposicion Internacional “Aguay desarrollo sostenible” La
singularidad de las riberas del Ebro a su paso4awagoza, por su grado de
naturalidad, la elevada biodiversidad que albergai ypapel de “corredor verde”,
deberia de ser un elemento que aporte valor afiadaloiudad.

Entre las obras complementarias, se encuentrarPlentes sobre el EbrolLa
ejecucion del Puente del Tercer Milenio del Ayunmnto y ZAV, del Pabellon
Puente de Expo, del Azud del Ayuntamiento enconwmda la Sociedad
EXPOAGUA ZARAGOZA 2008 y del Puente del Cuarto Qndin del Ministerio de
Fomento estan afectando de manera notable a @adaticoldgica del rio por sus
agresivos modos de construccion. La colocacionetgngulas de tierra dentro del
cauce mojado, el trAnsito de maquinaria dentrocdekte, los dragados, etc. son
acciones asociadas que inciden negativamente exedib al provocar importantes
arrastres de tierras y gravas que a corto, medargp plazo modifican tanto la
calidad del agua como la dinamica fluvial. Aumelatamateria en suspension, la



turbidez, disminuye el oxigeno y se crean nuevgmsitos de tierra en algunas
zonas e incisiones en otras. Estas peninsulas edwadas al final de las obras
mediante dragados del lecho acuatico que destrigenhdabitats bentdnicos,
afectando a la fauna asociada y a etapas de sudsclida como son la freza y la
alimentacion. Dos especies catalogadas “En pelige extincion” serian
especialmente vulnerableSalaria fluviatilis y Margaritifera auricularia, y también

el resto de las especies de nayades asociadas, dliaa especies indicadoras del
estado ecoldgico del rio.

La ampliacion de carriles en la Ronda Norte pdviiglisterio de Fomento se realiza
sin evaluacion de impacto ambiental y con granrickeld pese afectar a zona 1 del
PORN del Ebro y del LIC del rio Gallego. Se hanntlestado los paneles laterales
de hormigon que han caido al cauce del Ebro sgunicontrol.

Esta pendiente el inicio de los trabajos de lafe&sde La Almozara al Actur.

Por consiguiente, y en funcion de lo visto haatéetha, este Observatorio emite
algunas propuestas referidas al Plan de Riberalay distintas presiones e impacto
detectados, inducidos por las diferentes activedaasociadas a las obras de la
Exposicion.

- En cada tramo, habria que analizar caso por casstablecer el modo de
actuacion en funcion de la problematica detecthdanecesidad de escollera
deberia estar justificada, por ejemplo, en el clsproteccién de infraestructuras
tales como zapatas de puentes, tomas de aguaassal@l colectores, zonas
concavas del rio con erosiones potenciales.

- Con el objeto de no modificar los procesos morfadiitos, la escollera deberia
situarse como mucho en el limite de la llanurandedacion, y no en el interior
de esta, y siguiendo el perfil natural de las asikvitando los contornos lineales,
y con esto erosiones en otros lugares.

- Los desbroces y la afeccion de la vegetacion degaitleberian minimizarse y en
cualquier caso ajustarse a un calendario que temg&uenta los periodos
reproductivos de la fauna asociada a estos ambiantgticos.

- Los arrastres de tierra o de restos vegetaledémima de agua, procedentes de
las peninsulas de tierra y de los desbroces pussteavitados por ejemplo con
“bioseparadores” a modo de empalizadas, bolsad&itiqp que contengan el
material, 0 usando exclusivamente grava gruesampidi en el caso de las
peninsulas de tierra, evitando asi el empeoramuinta calidad del agua. En las
obras que se realizan en los puentes, los vertidasscombros al rio, como ha
ocurrido en la Ronda Norte, se evitarian extendigedes por debajo.

- Con la aparicion d®reissena polymorpha (mejillon cebra), las escolleras son
aun menos recomendables, por ofrecer un tipo derfitip rugosa muy propicia
para el asentamiento de adultos de esta espeeaisoiras

- En relacién con el punto anterior, hay que resajta el continuo trasiego de
maquinaria constituye un vector de dispersion dgllidn cebra, por lo que seria
necesario tener en cuenta su procedencia y esalle@rotocolo de limpieza y
“cuarentena” (0 al menos 1 semana en seco) deyesia los materiales y
utensilios en contacto con el agua, antes y degpritiss trabajos, para garantizar
que no se infesten zonas aun libres. La circuladérmaquinaria por el rio,
aparte del dafio a los héabitats acuéticos, tambigong una via de transmision y
expansion a otros lugares que hay que eliminasu§ere asimismo realizar una



labor intensa de sensibilizacion de técnicos y anpes en relacion a la “lucha
contra la expansion del mejillon cebra”, a la quabbs debemos contribuir.

Como medida preventiva y por principio de precauciés distintas captaciones
de agua directas al Ebro que estan previstas ésuenm niumero de proyectos,
también deberian tener en cuenta la presenciat@degsecie invasora. Mientras
se esté a tiempo, habria que establecer sistemditrdeion que eviten la
obturaciéon de las tuberias por mejillén cebra. laificacion posterior de estas
tomas, cuando empiecen a asentarse adultos, sigomggandes costes
econdémicos y ambientales.

Por el gran impacto que ocasionan sobre la faunatiaa y en particular a dos
especies “en peligro de extincion'Mérgaritifera auricularia y Salaria
fluviatilis) se deberian evitar siempre los dragados del ldehwio. Estos son
usuales en la adecuacion de motas, rampas o adeatifensa de los taludes, en
labores de cimentacion, en la retirada de las patds de tierra, y también con el
objeto de aumentar el calado del cauce para lagaai@. Y aungue hace un afio
se realizd una prospeccion del rio y se traslocésnejemplares de nayades
encontradas, el muestreo no se pudo llevar a caliod® el cauce por existir
zonas profundas. Ademas en este periodo de tienapdabido deriva de
gloquidios y reclutamiento de nuevos individuos.

Deben evitarse las modificaciones del perfil transal del rio, de su trazado
longitudinal natural y la ampliacién de “caja”, qudieren drasticamente en la
dinamica fluvial y el réegimen de caudales.

En la obtenciéon de estaquillas para las revegetasjola viabilidad de la
poblacion donante deberia de ser tenida en cuesnday usar estaquillas que no
provengan de las comunidades originarias de ladoidn autoctona del Ebro
(Populetum).

En relacién a las especies elegidas para revedeatartfroduccion de especies
aléctonas, aunque se planteen en los niveles rpglas de la lamina de agua,
puede suponer como en el caso de los ailantosxpaneién de especies
indeseables en detrimento de las autoctonas. Resglbherente que se estén
trazando a nivel nacional y regional, las Estraggiontra Especies Invasoras y a
la vez, se esté facilitando su introduccion.

En cuanto a las excavaciones previstas en La Alradpaoyectos Ul y U3), es
alto probable que aparezcan residuos toxicos deatlgua Industria Quimica de
Zaragoza, como ya ocurrié hace unos meses ennetEciones del Puente del
Tercer Milenio de donde se sacaron 670 toneladas likiviados que producen
estos contaminantes son corrosivos y pueden acalfiectando a las
construcciones; por otra parte, es 16gico pensaresgtos lixiviados afecten por
percolacién tanto al acuifero aluvial como a lagaagsuperficiales. Es necesaria
una coordinacion entre las tres administracionesplitadas (DGA,
Ayuntamiento y CHE) para que de una vez por toda®ohicione este problema.
En relacion al seguimiento ambiental, serian ddsgaimuestreos piscicolas
periddicos (al menos dos al afio en distintos pudéotda el rea afectada por
las obras), estudios de evolucion de la dinamiggidl (situacion pre y post
operacional) y en el caso de ser inevitable lasneaones dentro del cauce, se
deberian de realizar previamente prospeccionesagades en la zona y en los
materiales resultantes de las excavaciones.

En todo caso, en cualquier actuacion en una zanseasible, debe garantizarse
mediante informe individualizado que se adoptan idasd de restauracion



suficientes como para que sea posible recuperafusggones naturales en un
corto plazo de tiempo.



Valoracion del Observatorio y sugerencias

Este Observatorio Ambiental, constituido por 16amigaciones sociales, nacio por la
voluntad conjunta con EXP0O2008 de mejorar la ppdi@on y la transparencia de un
proyecto de enorme envergadura como la transfoémamievista por la Expo y sus
obras de acompafnamiento.

eontrelar. Actualmente tenemos estableuda una unica visitabdervacion al mes. En
cuanto a las obras en riberas y en el azud, esaate momento—tambiamos esta
restringido.

Nos hemos esforzado en conocer todo lo relaciosaddos proyectos previstos, para
intervenir antes de su adjudicacion y mejorar lesaciones medioambientales en las
obras relacionadas con la EXPO. Hemos confiadoapiente en que los responsables
contarian con nosotros en un verdadero proces@aaioo de participacion.

Los proyectos ejecutivos no se han concretado least@mento de su licitacion, lo que
unido a los cortos plazos de tiempo ha impediddaepractica conocerlos con la

suf|C|ente anteIaC|on como para mtroducw modlfloaes —El—debafee—para—alean%ar un
S’ de los

La velocidad y la precipitacion del procedimientde“urgencia” nos ha impedido
encontrar una via adecuada de comunicacién pasgom@r nuestras sugerencias.

Hemos tenido reuniones con los responsables deoMadbiente y de Construcciones

de la EXPO y contactos con Jefes de Obra y Técrpess—sin—recibirrespuestas

concretas—anuestras—propuestBs.nos ha manifestado que los proyectos adjudicado
no son modificables o en todo caso con un altea@sdinomico.

Hemos detectado que no hay una responsabilidadigobre el conjunto de proyectos.
Dado que se reparten entre EXPO, CHE y Ayuntamipniteipalmente, ha sido dificil
encauzar nuestras sugerencias y encontrar respuestaestras preguntas. El 15 de
septiembre de este afio se solicito reunién al édcale Zaragoza para plantearle
nuestras dudas y conocer su valoracion sobreuiacsiin global de los proyectos EXPO
sin que hayamos tenido contestacion.

Creemos que seria muy positivo que nuestras vadoex e informes pudieran tener un
espacio en la WEB-de-la-EXP0n el objeto de ofrecer informacion a la ciudadap

crear debate;—y—asi—to-hemos-solicitado,aunquta Hasfecha no-hemos-recibido
contestacion.

El Observatorio Medioambiental de la Expo, valomsifvamente que se hayan
incluido en los pliegos de condiciones de las gbcasdicionantes ambientales para
evitar el uso de materiales contaminantes y/o ¢&ien la construccion, ahorrar



energia, fomentar el uso de materiales reciclagtos, estableciendo también una serie
de indicadores ambientales para su seguimiento.

Iniciativas proximas

- Continuar con la observacion, el seguimiento gt de los proyectos que se van
licitando, con los que se estan ejecutando y cenyk ejecutados observando la
evolucion del medio.

- Emitir informes periddicos y darlos a conoceravés de dossier informativos a la
prensa.

-Seguimiento de los indicadores ambientales Expo.

- Establecer una dinamica de trabajo que agilicefyerce la interlocucion con las
distintas instituciones implicadas y la comunicadi@ida con los técnicos responsables
de las distintas obras.

- Crear un sistema de informacion a la ciudadartiavees de pagina web, charlas en
barrios, etc. y promover el debate.

- Organizar mesas de expertos invitados para tlaséaremas que nos van resultando
mas importantes y polémicos en el desarrollo deatagaciones Expo: tratamiento de
las riberas y del cauce (en el marco del Plan Matioe Restauraciéon de Rios),
introduccion de especies exoticas por ejemplo gp@ohstruccion de un acuario que va
a contar con especies piscicolas de cinco graridescon posibilidad de escapes,
problematica mejilléon cebra y almeja asiatica, getaciones con especies aloctonas,
etc. ( en el marco de la Estrategia Nacional coBispecies Invasoras), siendo el
objetivo la difusién del conocimiento entre la cddnia.



